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debata

DOWROTNIE GZY PRZEWRODTNIE?

Od poczatku biezgcego roku w branzy budowlanej obowigzujg znowelizowane
przepisy ustawy o VAT Jak nowe prawo oceniajg przedstawiciele branzy?

Co jest niejasne w przepisach tzw. odwrdéconego obcigzenia podatkiem VAT?
Jakie konsekwencje mogg generowac zmiany w VAT? Jak firmy budowlane
radzqg sobie z nowymi wymogami? Oto zebrane gtosy.

Wojciech Trojanowski

Gzionek Zarzadu
STRABAG

W mojej ocenie nowe regulacje sa
nieprecyzyjne i czesto nie odpowia-
daja rzeczywistosci na kontraktach.
Na przyklad koniecznosé¢ kazdorazo-
wej weryfikacji, czy wystawca faktu-
ry jest podwykonawca wykonujacym
roboty budowlane, wydltuza proces
wystawiania faktur i spowalnia prze-
plyw platnosci w branzy. W nowych
przepisach brakuje tez uregulowan
dotyczacych sytuacji, w ktorej pod-
wykonawca nie wystawi faktury, mi-
mo iz zakres jego robot zostanie wy-
konany — wdéwczas obowiazek roz-
liczenia VAT spoczywa na general-
nym wykonawcy. Z naszego punktu
widzenia istotnym zagadnieniem sa
réwniez rozliczenia partneréw kon-
sorcjéw, ktérzy, zgodnie z przepisa-
mi, rozliczajg sie jak podwykonawcy.

Zmiany w VAT moga generowac
luke w budzecie podwykonawcow.

Pojawita sie tez tendencja do nieuza-
sadnionego dzielenia uméw na do-
stawe towaréw opodatkowang VAT
i roboty budowlane fakturowane
z VAT odwr6conym.

Aby ustali¢, czy roboty nalezy
uznaé¢ za budowlane, firmy uzyskuja
opinie Osrodka Klasyfikacji i Nomen-
klatur Urzedu Statystycznego w Lo-
dzi. Taka informacja nie daje jednak
pewnosci co do prawidlowosci sto-
sowanego rozliczenia. Firmy budow-
lane wydaja tez podwykonawcom
o$wiadczenia okreslajace ich miejsce
w procesie budowlanym i potwier-
dzajace zasadno$¢ wystawienia fak-
tury z VAT odwréconym.

Beata Zaczek

Wiceprezes Zarzadu
Grupy Pekabex

Niejasnos¢ przepisow i brak kon-
kretnych wytycznych ze strony Mi-
nisterstwa Finanséw jest wielkim ry-
zykiem dla firm budowlanych. Pro-
blemy, z ktérymi ostatnio sie spo-
tykamy, dotycza gléwnie kwalifi-

kacji ustug ztozonych, jakie §wiad-
czy Grupa Pekabex, czyli komplek-
sowa realizacja konstrukcji prefabry-
kowanych, poczawszy od zaprojek-
towania poprzez produkcje, dostawe
az po montaz i roboty dodatkowe.
Niestety odwrotnie niz dotychczas
urzedy prébuja rozdziela¢ te ustu-
gi na pojedyncze elementy, co jest
z naszego punktu widzenia absur-
dem, bo klient zamawia komplek-
sowa ustuge. Problemem jest réw-
niez kwalifikacja z punktu widze-
nia ustawy o VAT zamawiajacego
w takich przypadkach jak konsorcja
oraz wspblpraca z tzw. inwestora-
mi zastepczymi. Odrebnym proble-
mem, szczegblnie dla matych firm,
jest utrzymanie biezacej plynnosci
w kontekscie diugiego oczekiwania
na zwrot VAT z Urzedu Skarbowego.

Ibigniew Kwapisz

Dyrektor PSB Warszawa

Mamy sygnaly od firm wykonaw-
czych, ktére zlozyly do US wnioski,
ze w tym roku jeszcze nie otrzyma-
ly zadnego zwrotu, cho¢ ustawa mé-
wi o zwrocie w terminie 60 dni. Do-
datkowo organy podatkowe czesto
zglaszaja zastrzezenia do wnioskéw,
a w konsekwencji podatnik otrzymu-
je zwrot znacznie pézniej. W takich
okoliczno$ciach - jesli wykonawca
chce przetrwaé na rynku, musi za-
ciagnac¢ pozyczke na pokrycie VAT.

Obserwujemy coraz cze$ciej, ze
generalni wykonawcy przestaja ku-
powac ustugi podwykonawcow wraz
z materiatami. Kupuja tylko ustugi.
I to oni teraz beda rozliczac¢ VAT z fi-
skusem. Jest to najlepsze rozwiaza-
nie. Dostawcy materialéw znacz-
nie szybciej otrzymuja zaplate, znika
prowizja podwykonawcy za zakup
materialéw, czyli tanieje usluga, bo
maleja koszty zaopatrzenia.

To rynek. A co zrobi panistwo w sy-
tuacji, gdy wartos¢ VAT do zwrotu
stanowi obecnie jeden z gtéwnych
czynnikéw ostabiajacych kondy-
cje finansowa przedsiebiorcéw? Po
pierwsze powinno u$wiadomié ten
fakt swoim urzednikom. Im szybciej
wykonawcy dostana zwrot podatku,
tym szybciej odzyskaja réwnowage.
Wiecej: urzednicy szybciej uzyska-
ja wiedze na temat firm uczciwych,
ktore placa i ktérym nie ma sen-
su posylta¢ kontroler6w po kazdym
wniosku o zwrot podatku.



Leszek Stankiewicz

Wiceprezes Zarzadu
Fundamental Group

Branza budowlana zostata obje-
ta mechanizmem tzw. odwrécone-
go obcigzenia podatkiem VAT, zgod-
nie z ktérym firmy budowlane reali-
zujace ustugi jako podwykonawcy sa
zobowiagzane do wystawiania faktury
bez VAT - podatek rozlicza wéwczas
generalny wykonawca, na rzecz kté-
rego wykonywana jest ustuga. Przed-
siebiorcy maja wiele watpliwosci do-

tyczacych stosowania nowych prze-
piséw. W ustawie nie ma konkretnej
definicji podwykonawcy, podmio-
tu, ktéry podlega temu mechanizmo-
wi. Gléwnym problemem jest zakla-
syfikowanie, czy dana ustuga znajdu-
je sie na liscie ustug objetych nowym
prawem. W katalogu znajduje sie kil-
ka pozycji nieoczywistych, np. robo-
ty zwiazane z budowa systemoéw iry-
gacyjnych, wierceniem studni, przy-
gotowaniem terenu pod budowe czy
montazem elementéw prefabrykowa-
nych. Wszystkie te kwestie spowodo-
waly ogromne zamieszanie na ryn-

ku budowlanym. Ponadto dla ma-
tych firm budowlanych wprowadzo-
ny mechanizm odwrotnego obcigze-
nia VAT prowadzi do problemoéw fi-
nansowych. Niewyjaénione pozostajg
takze kwestie refakturowania.

Witold Okonski

Prezes Stowarzyszenia DAFA
Garlisle Construction Materials

Cho¢ od wejscia w zycie znoweli-
zowanych przepiséw ustawy o VAT
minely juz niemal cztery miesiace,
to z mojego punktu widzenia licz-
ne problemy i watpliwosci interpre-
tacyjne zwigzane z wprowadzonymi
zmianami trwaja nadal. Dlatego Sto-
warzyszenie DAFA, przy wspétpracy
z kancelaria Gessel i ekspertem pra-
wa podatkowego — mecenas Kata-
rzyna Kollar-Ryszard, zorganizowa-
fo dwa szkolenia majgce na celu po-
moc firmom cztonkowskim w szyb-
kim dostosowaniu sie do dynamicz-
nych zmian w prawie podatkowym.

Ponadto Stowarzyszenie DAFA,
dzialajac w imieniu firm cztonkow-
skich oraz w interesie publicznym,
wystosowalo wniosek do Minister-
stwa Finanséw, podejmujgc tym sa-
mym prébe oddzialywania na zapisy,
ktére zafundowaly firmom budow-
lanym podatkowa rewolucje. Wnio-
sek dotyczy! potrzeby sprecyzowania
zasad rozliczania podatku VAT dla
ustug budowlanych. W szczegélny
sposdéb zwrécilismy uwage na ryzy-
ko zaburzenia plynnosci finansowe;j
podwykonawcéw, zwigzane z oczeki-
waniem na zwrot z Urzedu Skarbo-
wego VAT od faktur zakupowych.

Monika
Raszeja-Iateska

Petnomocnik Zarzadu
BAUKRANE Budownictwo

Poczatek roku byl dla naszej
branzy w kwestii nowego prawa
podatkowego bardzo trudny, gdyz
zrodzil wiele pytan, kiedy procedu-
re zastosowag, a kiedy nie. Musieli-
$my wykonac¢ szereg czynnosci mi-
nimalizujacych ryzyko dotkliwych
i negatywnych konsekwencji po-
datkowych dla stron transakcji. Na-
lezaty do nich m.in. sporzadzenie
wniosku do Urzedu Statystycznego
w zakresie prawidlowej kwalifika-
¢ji ustug pod odpowiednie PKWiU,
a nastepnie sporzadzenie wniosku
o interpretacje prawa podatkowego
w zakresie prawidlowego rozlicze-
nia §wiadczonych ustug na gruncie
VAT.

Wiele watpliwosci budzita i na-
dal budzi sama klasyfikacja ustug.
Problem praktyczny dotyczy takze

sytuacji, w ktérej ustudze budowla-
nej towarzyszy inna czynno$¢ opo-
datkowana (usluga lub dostawa)
niebedaca ustuga budowlang, réw-
niez $wiadczona przez podwyko-
nawce.

Mysle, ze nie tylko my, ale cata
branza budowlana do tej pory jest
niepewna swych rozliczen. Z ne-
gatywnych skutkéw, ktére juz te-
raz obserwujemy na rynku budow-
lanym, mozna wymieni¢ sytuacje,
w ktérych odwrotne obcigzenie
istotnie zmniejszyto plynnos¢ fi-
nansowa w firmach, wzrastaja zato-
ry platnicze oraz dodatkowe koszty
wynikajace z koniecznosci zaciaga-
nia kredytéw na pokrycie VAT.

Lbigniew Juroszek
Prezes ATAL

Obowigzujace od tego roku prze-
pisy dotyczace odwrdéconego ob-
cigzenia VAT w budownictwie zo-
staly wprowadzone zdecydowa-
nie za szybko i zaczely obowigzy-
waé¢ mimo braku jednoznacznych
interpretacji. Taka sytuacja zrodzi-
ta zagrozenie i ryzyko nieprawidto-
wego rozliczania transakcji. Nieja-
snoSci nowego prawa moga stano-
wi¢ istotne trudnosci w prowadze-

niu dziatalno$ci zwigzanej z bu-
downictwem. Szczegblnie dotyczy
to mniejszych podmiotéw, ktére sa
podwykonawcami firm, takich jak
ATAL.

Builder 33 czerwiec 2017



